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Acerca de Originaria

Originaria es una gira de mujeres poetas Mexicanas
que realizan su quehacer en idiomas distintos al es-
paiiol, idiomas indigenas. Es una gira que contempla
tres sedes al interior de Michoacidn: Morelia, Patz-
cuaro y Pichataro; participardn en esta gira el Ayuu-
jk, el Zoque, el Purépecha y el Tu’un Savi.

Nace de la reunién de tres mujeres: Ateri Mi-
yawatl, gestora cultural nahua, que forma parte de la
editorial de libro-arte en lenguas indigenas NAWATI,
Celeste Jaime, quien es especialista en estampa y fun-
dadora de ALTER.nativa Grdfica, una empresa espe-
cializada en el disefio editorial y la encuadernacién
artistica y; Mara Rahab Bautista quien es Directora
General de El Traspatio, un proyecto de promocién y
fomento del quehacer editorial independiente.

Conocer otras lenguas, otra visiones, otras in-
terpretaciones, otras posibilidades es lo que Origina-
rfa pretende. Cuestionar, comentar, platicar con poe-
tas de este pafs. No solo hay que rescatar y mantener
al margen; hay que abrir espacios, difundir, disfrutar,
convivir con otras lenguas. Resistirnos a la elimina-

cién, revivir y vivir otras lenguas.

Como creadoras y gestoras culturales que cons-
truimos desde los procesos editoriales proponemos
generar espacios de didlogo a través de la escucha.
Espacios en donde nuestros oidos y lenguas, se abran
a universos desconocidos; generar la oportunidad de
escuchar y sentir distinto. El medio sera la poesia, esa

que antes de entenderse se siente.
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Oaxaca

Distrito Mixe (Ayuujk)

En el Ayuujk existen 20 fonemas consondnticos que
no se comparten con el espafiol, a su vez hay fonemas
del espafiol que en Ayuujk no existen, estos son:
/x/,/ €/, /n/ (g rr i)

que en esparfiol se usan para nombrar
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gis®, carro®, “nifio”.

Ayuujk / Mixe

Ayuujk ja“dy (persona que habla la lengua de la mon-
tafia) es como se nombran los hablantes del Ayuu-
jk, idioma que segin el INEGI, para 2010 contaba
132,759 hablantes que mayormente concentrados en
la sierra Norte de Oaxaca, al noroeste del estado, en
un territorio de superficie aproximada de 4,668.55
Kma2.

El Ayuujk también conocido como Mixe, perte-
nece a la familia lingiifstica mixe-zoqueana. Familia
que concentra idiomas que se hablan en el Istmo de
Tehuantepec, la sierra Judrez y el occidente de Chia-
pas. Seren Wichmann clasific6 del Ayuujk cuatro
variantes; una de las cuales es la que habla Yé4snaya
Aguilar, quien es nacida en Ayutla Mixe Oaxaca y ha-

bla la variante alta del sur.
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<ES MEXICO UN PAIS MULTILINGUE?

Jyéntsé’éjkép Néwemp tu’uk yé &8 ayuujk

méte’ep yaa yakkajpxpa?

Hace casi doscientos afios, cuando se cred este pafs
como un estado independiente, més de la mitad de
la poblacién hablaba alguna de las distintas lenguas
indigenas existentes antes de la llegada de los espa-
noles. Los datos no son exactos y las versiones son
distintas pero podriamos establecer una media: apro-
ximadamente el 65% de los habitantes de lo que a
partir de la independencia se convertirfa en un pafs
llamado México hablaba una lengua indigena; des-
pués de trescientos afios del colonialismo ejercido por
la Corona espariola éste era el saldo lingiifstico. Por
contraste, casi doscientos afios después, solo el 6.5%
de la poblacién mexicana actual habla alguna lengua
indigena: entre el aproximadamente 65% por cierto
después de los trescientos afios que duré la Colonia
y el 6.5% consecuencia de doscientos afios del naci-
miento del estado mexicano, media una historia que
se necesita contar, analizar y poner en perspectiva.
El estado mexicano ha tenido un éxito evidentemente

mayor, en nimeros y en tiempo, en la extincién de las



lenguas mexicanas que trescientos afios de colonia-
lismo espaiiol.

No es de ninguna manera fortuito que esta dis-
minucién dramética de los hablantes de lenguas indi-
genas esté relacionado con la vida del México inde-
pendiente. Visto desde una perspectiva mundial, los
expertos alertan que ahora, como nunca en la historia
de la humanidad el ritmo del lingtiicidio se ha incre-
mentado draméticamente. Los expertos que trabajan
en el Catdlogo de Lenguas Amenzadas en la Univer-
sidad de Hawai advierten que, en promedio, se extin-
gue una lengua cada tres meses mientras que otros
expertos en diversidad lingiiistica predicen que, de
continuar la situacién actual, la mitad de las lenguas
habré desaparecido en los préximos cien anos. ;Cudl
es la razén de esta pérdida acelerada de lenguas?. Se
han presentado diversas razones: la pérdida de len-
guas como un abandono paulatino de las comunida-
des de hablantes que prefieren utilizar otras lenguas
que les dan mayor acceso a los corpora de informa-
cién que se producen y reproducen en idiomas como
el inglés o el espaiiol, o bien los efectos de la globa-
lizacién que se facilita tan sélo en aproximadamente
una docena de lenguas.

Estas razones ocultan sin embargo otros fené-

menos y no constituyen una respuesta satisfactoria.

La existencia de lenguas en las que se transmite prefe-
rentemente el conocimiento no sélo es propio de esta
época, el latin fue durante muchos siglos el idioma en
el que se encontraba una gran parte del conocimiento
de la tradicién occidental y este hecho no supuso una
muerte acelarada de lenguas como tampoco su uso
como lingua franca atenté jamds contra la diversidad
lingiifstica del modo en el que sucede ahora.

Por otra parte, culpar de la muerte de las len-
guas al abandono voluntario y pragmdaticamente
condicionado por parte de las propias comunidades
de hablantes tampoco constituye una respuesta satis-
factoria. En determinados contextos sociales el hecho
de acceder a lenguas francas no supone el abandono
de la lengua propia. Cuando un hablante de holan-
dés aprende inglés, no abandona la lengua materna ni
deja de transmitirla a sus hijos argumentado que aho-
ra ya no necesita de su primera lengua, lo que prueba
que las razones para aprender nuevas lenguas pueden
ser variadas pero las razones para que comunidades
enteras de hablantes dejen de usar y transmitir una
lengua es casi siempre una sola: la discriminacién
sistemdtica y la violacién de derechos humanos que
sufren sus hablantes.

Esta discriminacién sin embargo se encuentra

ligada con otros factores que el lingtiista francés Mi-



chael Launey enuncia claramente: “la existencia de
estados monolingiies en contextos sociales multilin-
giies”. Como sucede en el caso de México y de Fran-
cia, los estados nacién en los que se halla dividido
el mundo se construyeron bajo el presupuesto de la
homogeneidad. Los Sentimientos de la Nacion escrito
por José Marfa Morelos y Pavén son muy claros: una
s6la nacién supone la existencia de una sola lengua.
En el caso francés, las comunidades de hablantes de
las distintas lenguas regionales pidieron al gobierno
que éstas fueran reconocidad legalmente en 2008.
La Academia Francesa de la Lengua, pionera en este
tipo de instituciones, argumenté en contra diciendo
que el reconocimiento legal de lenguas distintas del
francés era un atentado a la identidad nacional de
Francia.

Estos dos ejemplos me parecen mdas que elo-
cuentes. Con escasas excepciones los estados nacién
del mundo actan del modo en el que los describe
Launey: estados con comportamientos monolingiies
contra la existencia de naciones diversas al interior
que se comunican en lenguas distintas. En este sen-
tido, lenguas como el bretén en Francia o el mayo en
Meéxico sufren la negacién y, durante mucho tiempo,
el combate activo contra su existencia por parte de

los estados en cuya jurisdiccion habitan.

No es de extrafiarse pues que anos después de
la creacién de un mundo dividido en estados naci6én
la diversidad lingiifstica se halle mds amenzada que
nunca. Si en el planeta existen aproximadamente 200
estados y el nimero de lenguas en el mundo ronda
los 7, 000, entonces se puede concluir que cerca de 6,
800 lenguas en el mundo se encuentran encapsuladas
dentro estados que en la mayorfa de los casos no ac-
tian como estados y gobiernos multilingiies. Existen
con seguridad estados que respetan su composicién
multilingiie y actian en consecuencia pero son esca-
sos; la mayoria de las lenguas del mundo se encuentra
a merced de estados que han combatido o combaten
activamente su existencia en aras de una identidad
nacional casi siempre ficticia. La riqueza lingiifstica
del mundo se concentra pues en pueblos y naciones
que, por diversas razones, no alcanzaron a conformar
estados nacién por sf mismos y quedaron encapsula-
dos dentro de otros que ejercen violencia lingiifstica,
entre otras, contra ellos. Pueblos y naciones con esca-
sa autonomia y poder de autodeterminacién. En este
contexto una lengua sin estado que lo respalde esta
automaticamente en riesgo de desaparicion.

Considerando estos argumentos, la conforma-
cién de los estados naciéon establece una relaciéon di-

recta con la catéstrofe lingtifstica mas impresionante



en la historia. En este contexto, tampoco es de asom-
brarse que la herencia de doscientos afios de vida del
estado mexicano esté relacionado con la pérdida ace-
lerada de lenguas indigenas, del 65% al 6.5%. ¢En qué
medida los procesos de fortalecimiento de las auto-
nomias de los pueblos indigenas podria relacionarse
entonces con el fortalecimiento y supervivencia de
sus lenguas? Una respuesta compleja que bien vale la
pena responder.

La disminucién de los hablantes de lenguas
indigenas es sobre todo consecuencia de una de las
politicas lingliisticas més exitosas del pais: la caste-
llanizacién. Esta tarea, emprendida con mayor ahinco
sobre todo en las primeras décadas del siglo XX, im-
plicaba una serie de acciones directas contra el uso de
las lenguas indigenas. Desde las escuelas como cen-
tros de difusién, se orquestaron campaiias de despres-
tigio y discriminacién, se aplicaron castigos fisicos y
sicolégicos contra los hablantes de lenguas distintas
del espariol, se dieron instrucciones precisas a los
profesores rurales para extinguir lenguas a las que se
culpaba del atraso y pobreza de sus hablantes. La ga-
lerfa de los castigos infringidos por hablar algunas de
las lenguas indigenas del pafs es indignante y contra
posible expectativa, atin hoy en dfa siguen vigentes en

muchos espacios escolares.

Ademas de las prohibiciones directas, las len-
guas indigenas fueron deshabilitadas como lenguas
ttiles en espacios de la administracién publica (inten-
tar registrar a un nifio en alguna lengua indigena es
todavia un martirio), en los espacios de la adminis-
tracion de justicia (la mayoria de los presos hablantes
de lenguas indigenas no cuentan con un intérprete
durante su proceso), en el sistema de salud y en todo
ambito oficial mediante el cual el gobierno se relacio-
na con las comunidades hablantes de lenguas indige-
nas. La pérdida de la diversidad lingiifstica es conse-
cuencia directa de la violacién de derechos humanos
de miles de personas a las que no podemos acusar de
un abandono stbito y pragmatico de sus idiomas a
favor de una lengua que les es mas atil. Esa no es la
causa. El papel del estado mexicano en el lingtiicidio
actual ha sido protagénico por decir lo menos.

Casi en concordancia con el inicio del siglo
XXI, en el afio de 2003 se promulga la Ley General
de Derechos Lingiifsticos de los Pueblos Indigenas
de México; en su articulo cuarto, esta ley recono-
ce que todas las lenguas indigenas del pafs tienen
exactamente el mismo estatus legal que el espafiol:
son consideradas lenguas nacionales. Este recono-
cimiento legal es sin lugar a dudas muy importante

considerando ademas de que en México no exite un



reconocimiento legal del espafiol como lengua oficial,
ninguna lengua es oficial pero todas son lenguas na-
cionales. De esta ley podriamos desprender que aho-
ra el estado mexicano se reconoce a s{ mismo como
un estado multilingtie.

A pesar de lo anterior, de los esfuerzos de los
pueblos y de distintos actores sociales, enunciarse
multilingiie no es suficiente. El discurso multilingtie
oficial en muchas ocasiones oculta las relaciones de
poder que se ejercen desde el espafiol sobre las len-
guas indigenas. México es un pafs multilingiie pero
sus habitantes no lo son. Dicho de otro modo, México
no es un pafs multilingtie.

A pesar de aparecer en la lista de pafses con ma-
yor nimero de lenguas en el mundo, en México la
mayorfa de la poblacién adolece de un monolingiiis-
mo en espafol. Aun cuando se hablan lenguas perte-
necientes a 12 familias lingtifsticas radicalmente dife-
rentes, la mayoria de la poblacién mexicana no puede
enunciar los nombres de las lenguas que se hablan
en su propio pais. Desde los contenidos educativos se
ejerce una censura de facto que imposibilita conocer
las lenguas de México y esto tiene como consecuencia
extrema la casi inextencia de espacios de aprendizaje
que se encaminen a la creacién de una sociedad real-

mente multilingiie.

Por otro lado, un pafs multilingiie alienta y no
combate la existencia de distintas lenguas en su terri-
torio. A pesar de las declaraciones oficiales, las cam-
pafias de castellanizaciéon que con tan ahinco se em-
prendieron hace décadas, hoy dan sus mejores frutos,
el ritmo de la pérdida de la diversidad lingiiistica es
acelarado y faltan diagnésticos adecuados para calcu-
lar los dafios.

En México se hablan muchas lenguas, existe
una diversidad asombrosa pero México no es un pafs
multilingtie, para serlo hace falta que las relaciones
asimétricas mediadas por siglos de racismo permitan
multiples relaciones lingiiisticas que nazcan del co-
nocimiento, del respeto y del disfrute. Mientras, las
estrategias simbdlicas y directas se reproducen, el
actual director de la Academia Mexicana de la Len-
gua insiste que el estado mexicano deberfa otorgar
al espariiol el estatus legal de lengua oficial del pafs.
Los argumentos que presenta dan mucho qué pensar
y recuerdan que, como ya lo dijo Antonio de Nebrija,
autor de la primera gramdtica del castellano: “siem-

pre fue la lengua compariera del imperio”.



AA AYUUJK NYAAJX KYAM

La lengua como territorio cognitivo

..... .

Kajaa atom ja nidjx ja kdm nnékuw#’dnyén, ejxém
pén widn ja mkim mpéjkx, ejxém pén waan
nyaswi’'dk, kajaa yak'ijxy'ity ja’ ku kajaa atom ja
nidjx ja kdm naktsopddjtyém. Tam ayuujk ja'dyén
nnajd’'wyén atom ku yé nidjx jyuujky, ku yé néddjx yé
kdm atom ja jujky'djtén xmo’oyén, nnaji’'wyén atom
ku jajp te'n ja moojk, ja xéjk jéts ja tse’ myixy, jajp
Jja kd’dyén ja uujkén myata’aky. ;Pén nddjx tkatsojkp?
“Te’n mejts ntamétseky ku ijty mnédjx mkim xpédtt
x'ejxt jéts mjéén mtéjk xkojt, jéts mkam xpétd'dkt”,
kajaa yaktaxonta’aky ku atom ja nteety ntddk ja
nddjx kdm xtakumi’'dyén, ku ja pyijxky ja my#jdd te'n
xtamdyéddjtyén.

atom ojts Xtajd’djtyém, jaa ja ndijx jantsy tunjoojty
kojpkjooty, jaa te’ep jantsy jey, ja ayuujk et méd te'n
kajaa ja xux myata'aky, jaa et mdd ja 4n jantsy tsuj
ja tsuuky taktsd'dmy. Nyekajpxpy ja dp matya’aky
xe'n te'n ojts ja Kontoy ok ja E'px Yukp ojts atom

xtuk’éjxpééjkyém jéts te'n ja moojk nneejpén,



nyékajpxpy ja’ xe'n ity ja ayuuk jd'dy yet
nydjxwi'nyét yejx jéts xén ojts jatékoojk jyénpity
tam te'n tsydm ntatsénd’dyém: xujxp yam tunkéjxp
kojpkkéjxp, dndjxp jéts jey jam apd’tump.

Nayte'n, ku nijty njéntéko’oyényén, ku
nédjty ja Xéeé ja jemégjt tnéwd’dkét jéts ja njujky’djtén
kyéjxnét nay niddjxjetpy jatékoojk njénpetd’dnyén,
nayjajp mii ja atom nputsk ojts tyékén ku ojts
nkaxé'éjkyém.

Jatii ku &jts tsydm ten ja nddjx ja kim
nnématya’akya? Ja’ ku te'n &jts ja jénmid’any npéta’aky
ku atom n’dd n’ayuujk te'n yé tsyopdity tam niddjx
kédmén. Ayuujk jd'dy atom nnaytijyén ja’ ku tu'uk muk
ntsénd’dyén mid yd'dt et nnaxwinyét, jéts nayte’n ku
atom ayuujk nkajpxyén, ayuujk atom ja n’dd n’ayuujk
Xyée€ajtpy, japety atom n’ayuujkjd’day’djtyen.

Nidjx kdm y& nayten yé 44 ayuujk, jajp

.....

.....

Ku pén jyénmayy, 44 ayuujk tunp, ku pén et nixwi'nyét
méjk’djtén yak’amtey nay 4d ayuujk tunp. Ku pén
myuku’uk tmétékeyy, ku'dn ku 44 ayuujk naknidjxén
Jéts jatékoojk nnaymunu’kxtdijkén. Ku pén y'ooky ok
ku pén xyonta’aky ja 44 ayuujk ejtp tunp, ja 44 ayuujk
ejts nndjxp. Kajaa ja méjja’dytéjk taktsopaitt ku tsuj

ja dd ayuujk pén tmeéét'aty, ku tsuj ja 44 ayuujk pén

taknaxy, amutskép ja anméjd’dn ku pén jiipy yédxp ja
44 ayuujk tpéta’aky.

Pén te'n atom n’d@d nayuulk tam niddjx
kédmeén, jatii te'n ku nkupégjkyén ku atom ja n’dd
n’ayuujk nakpéjkxyém? Kajaa atom n’dd n’ayuujk tée
yakapeejxyém, japety te'n téé yak’apexy yak'éjxwitsy
Jéts te'n atom ja n'ayuujk xpékd’dnyém. Pén ka't
pén tkupity ku nyddjx ku kyam yakpéjkét, gjatii ku
nkupéjkén ku atom n’dd n’ayuujk nakpéjkxyén? Kajaa
nidjx kdm tsyopdiity jéts kajaa tsyopiity ja 44 ayuujk.
Yé dd ayuujk, atom njénmid’any nyddjx kyam ye'.

Nayte'n tam atom nteety ntddkén nadjx
kdm xtakumd’dyén, nate’n atom nteety ntddk n’dd
n'ayuujk xtakumd’'dyén; atom nidjty xpddjtyém
njantsyjawyda’anyén ja ayuujk péjkp, ja jd'dy méte’ep
téé x’anéma’dyén ku ka't atom n’dd n’ayuujk tsyopaity.
Kétee nkupééjkyén ku nnidjx nkim ja'dy xpéjkxyeém,
kétee nkupééjkyén ku n’dd n’ayuujk nakpéjkxyém,
kétee nkupééjkyém ku ja jénmd’dny jétiny tyint,
niijpyén kojyém atom ja njénmd’any maid ja ayuujk

..... o

kydm tméét’atyém. Nekuwd'dn yé m’ayuujk tam yé

..... .

mnadjx xnékuwd’anyén.



Yasnaya Elena Aguilar Gil (Ayutla Mixe, 1981) for-
ma parte del COLMIX, un colectivo de jévenes mixes
que realiza actividades de investigacién y difusién
de la lengua, historia y cultura mixe. Estudié Len-
gua y Literaturas Hispénicas y cursé la Maestria en
Lingiiistica en la UNAM. Ha colaborado en diversos
proyectos sobre divulgacién de la diversidad lingiifs-
tica, desarrollo de contenidos gramaticales para ma-

teriales educativos en lenguas indigenas y proyectos

de documentacién y atencién a lenguas en riesgo de

desaparicién. Se ha involucrado en el desarrollo de
material escrito en mixe y en la creacion de lectores
mixehablantes y otras lenguas indigenas. Se ha invo-
lucrado en el activismo para la defensa de los dere-
chos lingiiisticos de los hablantes de lenguas indige-
nas, en el uso de las lenguas indigenas en el mundo

virtual y en la traduccién literaria.










